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रांची ि थत झारखंड उ च यायालय 

आपरा धक पनुर ण सं या 482 / 2021 

…. 

राजू ठाकुर       ...... या चकाकता 

बनाम 

1. झारखंड रा य 
2. मनोरमा देवी       ... वप ी पा टया ं

----- 

उपि थत 

माननीय यायमू त ी सजंय साद 

----- 

या चकाकता क  ओर स े   : ी वण कुमार, अ धव ता 

रा य क  ओर स े    : ीमती अमतृा कुमार , ए.पी.पी. 

ओ.पी. नं. 2 के लए     : कोई नह ं. 

…… 

नणय 

C.A.V 03/01/2024     घो षत दनाक 26/04/2024 

वतमान आपरा धक पुनर ण सं या 482/2021 या चकाकता वारा आपरा धक 
अपील सं या 178/2019 म व वान अपर स  यायाधीश-II, जमशदेपुर वारा पा रत 
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दनांक 26.03.2021 के नणय को चनुौती देते हुए दायर क  गई है, िजसके तहत 
व वान अपर स  यायाधीश-II, जमशदेपुर ने सु ी दशना, व वान या यक मिज ेट, 
थम ेणी, जमशेदपुर वारा सी/1 केस सं या 760/2015 के संबंध म पा रत दनांक 

18.06.2019 के दोष स ध और सजा के फैसले को खा रज करते हुए वप ी प  सं या 
2 वारा दायर आपरा धक अपील सं या 178/2019 को अनुम त दे द  है, हालां क 
वप ी प  नं. 2, मनोरमा देवी को सी/1 केस सं या 760/2015 के सबंंध म ट आई 
सं या 198/2019 के सबंंध म एनआई अ ध नयम क  धारा 138 के तहत अपराध के 
लए सु ी दशना, या यक मिज ेट, थम ेणी, जमशदेपुर वारा दोष स ध के फैसले 
और सजा के आदेश दनांक 18.06.2019 वारा दोषी ठहराया गया था और उ ह तीन 
(3) मह ने क  अव ध के लए एस.आई क  सजा सुनाई गई थी और आगे सी.आर.पी.सी 
क  धारा 357 (3) के तहत शकायतकता-या चकाकता को मुआवज ेके प म 2,50,000/- 
पये (दो लाख पचास हजार पये मा ) क  रा श का भुगतान करने का नदश दया था। 

2. सं ेप म शकायतकता का मामला यह है क शकायतकता और आरोपी तथा उसका प त 
एक दसूरे को लंबे समय स ेजानते थे तथा आरोपी न ेअपने प त के साथ मलकर 
शकायतकता स ेउसक  बहू के इलाज के लए 2,30,000/- पए का ऋण लया था तथा 
एक वष के भीतर उसे वापस करने का वादा भी कया था। यह भी आरोप है क जब 
आरोपी ने नधा रत समय के भीतर ऋण रा श वापस नह ं क , तो शकायतकता ने अपने 
पैस ेक  मांग शु  कर द  तथा शकायतकता वारा कई बार अनुरोध कए जान ेके बाद, 
आरोपी ने शकायतकता के प  म 2,30,000/- पए का एक चके नंबर 858433 दनांक 
25.1.2015 जार  कया था, इस आ वासन के साथ क इसे यायालय म तुत करन े
पर भुना लया जाएगा। शकायतकता ने उ त चके को भुनाने के लए अपने बक म 

तुत कया, ले कन आरोपी- वप ी सं या 2 के खाते म “अपया त धनरा श” का कारण 
बताते हुए चके को बना भुगतान के वापस कर दया गया, चके वापसी ापन दनांक 
10.02.2015 के अनुसार। इसके बाद, शकायतकता ने AD के साथ पंजीकृत डाक के 
मा यम स े वप ी प कार सं या 2 को एक कानूनी नो टस भेजा, ले कन कानूनी नो टस 
ा त होने के बावजूद, आरोपी- वप ी सं या 2 ने शकायतकता को चके क  रा श वापस 

नह ं क । इस लए, शकायतकता वारा आरोपी यि त के खलाफ वतमान मामला दायर 
कया गया है। 
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3. या चकाकता के व वान वक ल और रा य के व वान एपीपी को सुना गया। 

4. या चकाकता के व वान अ धव ता वारा तुत कया गया है क व वान अपील य 
यायालय वारा पा रत दनांक 26.03.2021 का नणय अवैध है तथा कानून क  ि ट 

स े टकने यो य नह ं है। तुत कया गया है क शकायतकता-या चकाकता ने अपनी 
पु वध ूके इलाज के लए वप ी प  सं या 2 को 2,30,000/- पये का मै ीपूण ऋण 
दया था तथा उसने एक वष क  अव ध के भीतर इस ेवापस करने का वादा कया था 
तथा अनुरोध करने पर, अ भयु त- वप ी सं या 2 ने या चकाकता के नाम पर 
2,30,000/- पये का चके सं या 858433 दनांक 25.01.2015 जार  कया था। हालां क, 
जब उ त चके को भुनान ेके लए तुत कया गया, तब यह मेमो दनांक 10.02.2015 
वारा वापस आ गया था तथा उसके बाद शकायतकता ने पंजीकृत डाक वारा कानूनी 

नोट भेजा था, ले कन वप ी प  सं या 2 शकायतकता को चके रा श वापस करने म 
वफल रहा है। यह ततु कया गया है क शकायतकता ने इस मामले म वयं को 
सीड यू-1 के प म जांचा था और उसन े वप ी प  सं या 2 को 2,30,000/- पये 
का मै ीपूण ऋण देने के लए अपने मामले का पूर  तरह स ेसमथन कया है और भले 
ह  वप ी प  सं या 2 ने अपनी कानूनी देयता के नवहन म या चकाकता के प  म 
25.01.2015 को 2,30,000/- पये का चके जार  कया था। यह ततु कया गया है 
क मशः ए सटशन-1, ए सटशन-2, ए सटशन-3 और ए सटशन-4 और 4/1 के प 
म चि नत द तावेज  ने शकायतकता-या चकाकता के मामले का पूर  तरह से समथन 
कया, जो चके, रटन मेमो, कानूनी नो टस दनांक 18.02.2015, पो ट रसीद दनांक 
18.02.2025 आ द थे। यह तुत कया गया है क डी.ड यू-1 मनोरमा देवी, डी.ड यू-
2, इंद ुदेवी, डी.ड यू-3, या शमा और डी.ड यू-4, नूतन देवी के सा य व वसनीय 
नह ं ह। यह तुत कया गया है क नीच ेके व वान अपील य यायालय ने यह देखकर 
गंभीर अवैधता क  है क या चकाकता के पास वपर त प  सं या 2 को 2,30,000/- 
पये का ऋण देने क  कोई व ीय मता नह ं है। यह तुत कया गया है क 

या चकाकता चके का धारक है और एन.आई अ ध नयम क  धारा 139 के तहत अनुमान 
उसके प  म है। यह तुत कया गया है क वपर त प  सं या 2 पर उसके वारा 
लए गए ऋण के लए अपने ऋण का नवहन करने का कानूनी कत य है और इस 
कार, नीच ेके व वान अपील य यायालय ने वपर त प  सं या 2 को बर  करके 
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अवैधता क  है। यह तुत कया गया है क व वान ायल कोट यानी व वान या यक 
मिज ेट, थम ेणी, जमशदेपुर ने वपर त प  सं या 2 को एनआई अ ध नयम क  
धारा 138 के तहत अपराध के लए सह  प स ेदोषी ठहराया है और तीन (3) मह ने 
क  अव ध के लए एसआई से गुजरने क  सजा सुनाई है इस कार, व वान अ त र त 
स  यायाधीश-II, जमशेदपुर वारा आपरा धक अपील सं या 178/2019 म दनांक 
26.03.2021 को पा रत आ े पत नणय को र द कया जा सकता है और वपर त प  
सं या 2 को तीन (3) मह ने क  अव ध के लए एस.आई स ेगुजरन ेऔर या चकाकता 
को 2,50,000/- पये (दो लाख पचास हजार पये मा ) का मुआवजा देने का नदश 
देकर आपरा धक पुनर ण आवेदन क  अनुम त द  जा सकती है। 

5. दसूर  ओर, रा य के व वान वक ल ने ाथना का वरोध कया है और तुत कया है 
क व वान अपील य यायालय वारा पा रत नणय उ चत और उ चत है और इस 
यायालय स ेकोई ह त ेप क  आव यकता नह ं है। यह तुत कया गया है क व वान 
ायल कोट ने एन.आई अ ध नयम क  धारा 138 के तहत अपराध के लए वपर त प  

सं या 2 को गलत तर के स ेदोषी ठहराया है और तीन (3) मह ने क  अव ध के लए 
एस.आई के कारावास क  सजा सुनाई है और शकायतकता-या चकाकता को मुआवज ेके 
प म 2,50,000/- पये (केवल दो लाख पचास हजार पये) का भुगतान करने का 
नदश दया है। यह तुत कया गया है क या चकाकता चतुर साहूकार है और उसने 
अपने प  म खाल  चके जार  करने के लए वरोधी प  सं या 2 स हत कई म हलाओं 
को फंसाया है। यह ततु कया गया है क डी.ड यू-1 मनोरमा देवी, डी.ड यू-2, इंद ु
देवी, डी.ड यू-3, या शमा और डी.ड यू-4, नूतन देवी न े वपर त प  सं या के 
मामले का पूर  तरह स ेसमथन कया है 2. यह तुत कया गया है क डी.ड ल-ू1 
मनोरमा देवी यानी वप ी पाट  नंबर 2 आरोपी थी, िजसने कहा था क उसन े20,000/-
/30,000/- पये का ऋण लया था और चके जार  कया था, ले कन इस े शकायतकता-
या चकाकता वारा 2,30,000/- पये क  चके रा श म बदल दया गया था। यह ततु 
कया गया है क या चकाकता के खलाफ कुछ आपरा धक मामले भी लं बत ह, िज ह 
पी ड़त म हलाओं ने भी उसके खलाफ दायर कया है। यह ततु कया गया है क 
व वान अपील य यायालय ने सह  ढंग से देखा है क या चकाकता के पास 2,30,000/- 
पये क  सीमा तक पा रवा रक ऋण देने क  कोई भुगतान मता नह ं है। इस कार, 
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व वान अपील य यायालय वारा कोई अवैधता नह ं क  गई है और इस लए, यह 
आपरा धक पुनर ण आवेदन यो यता स े र हत है और इस तरह, इस आपरा धक 
पुनर ण आवेदन को खा रज कया जा सकता है। 

6. नचल  अदालत के अ भलेख  का अवलोकन कया गया तथा दोन  प  क  दल ल  पर 
वचार कया गया। 

7. वप ी प  सं या 2 क  ओर से कोई भी उपि थत नह ं हुआ, य य प उस ेनो टस जार  
कया गया था। 

8. यह पता चला है क शकायतकता-या चकाकता वारा 07.04.2015 को व वान मु य 
या यक दंडा धकार , जमशदेपुर क  अदालत म वपर त प कार सं या 2 के खलाफ 

एन.आई अ ध नयम क  धारा 138 के तहत अपराध के लए सं ान लेने के लए शकायत 
मामला सी/1 केस सं या 760/2015 दायर कया गया था क वपर त प कार सं या 
2 अपने प त के साथ दसंबर 2013 के दसूरे स ताह म शकायतकता-या चकाकता के 
पास पहंुची थी और अपनी बहू ीमती कंचन सहं के इलाज के लए 2,30,000/- पये 
के मै ीपूण ऋण के लए अनुरोध कया था और शकायतकता-या चकाकता ने 
15.12.2013 को वपर त प कार सं या 2 को 2,30,000/- पये क  नकद रा श का 
भुगतान कया था। यह भी कहा गया है क उ त रा श लंबी अव ध तक वापस नह ं क  
गई और अनरुोध करने पर 2 न ेया चकाकता के नाम पर 2,30,000/- पये क  रा श 
के लए दनांक 25.01.2015 को एक चके सं या 858433 जार  कया था , जो 
09.02.2015 को बक के सम  तुत कया गया था, ले कन उ त चके का अनादर 
कया गया और इस ेमेमो दनांक 10.02.2015 वारा वापस कर दया गया। यह प ट 
है क व वान नचल  अदालत ने 16.05.2015 को एन.आई अ ध नयम क  धारा 138 
के तहत वप ी प  सं या 2 के खलाफ सं ान लया है। यह प ट है क अ ध हण 
के उदाहरण  को वप ी प  सं या 2 वारा 05.10.2016 को एन.आई अ ध नयम क  
धारा 138 के तहत समझाया गया था और िजस पर उसने दोषी नह ं होने क  दल ल द  
और मुकदमा चलाने क  मांग क । 
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9. यह पता चला है क शकायतकता-या चकाकता राज ूठाकुर ने अपना मामला सा बत 
करने के लए वयं सी.ड ल.ू-1 के प म जांच कराई थी। 

10. यह पता चला है क शकायतकता-या चकाकता क  ओर से न न ल खत द तावेज  को 
दशन के लए चि नत कया गया है, जो इस कार ह: - 

(i) दश-1 चके सं या 858433 दनांक 25.01.2015 है तथा इसका मू य 
2,30,000/- पये है। 

(ii) दश-2 दनांक 10.02.2015 का चके रटन मेमो है। 

(iii) दश-3 दनांक 18.02.2015 का कानूनी नो टस है, 

(iv) दश-4 एवं 4/1 दनांक 18.02.2015 क  डाक रसीद है तथा मनोरमा देवी 
के ह ता र यु त ए.डी. दनांक 21.02.2015 दशा रह  है। 

11. यह प ट है क वप ी सं या 2 का बयान 13.12.2017 को धारा 313 द ड या 
सं हता के अ तगत व वान यायालय वारा दज कया गया था, िजसम वप ी सं या 
2 ने अपने व ध तुत प रि थ तय  स ेइ कार कया था। 

12. यह पता चला क वप ी प  सं या 2 ने अपने मामले के समथन म चार गवाह  क  
जांच कराई, जो इस कार ह:- 

(i) डी.ड ल-ू1 मनोरमा देवी, 

(ii) डी.ड ल-ू2, इंद ुदेवी, 

(iii) डी.ड यू-3, या शमा और 

(iv) डी.ड यू-4, नूतन देवी 

13. तथा प, वप ी प कार सं या 2 क  ओर से बचाव के प म कोई भी द तावेज दश 
के प म चि नत नह ं कया गया है। 
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14. त प चात सु ी दशना, या यक मिज ेट, थम ेणी, जमशदेपुर ने दनांक 
18.06.2019 के दोष स ध और सजा के आदेश के तहत वपर त प  सं या 2, मनोरमा 
देवी को सी/1 केस सं या 760/2015 के संबंध म ट . आर. सं या 198/2019 क  धारा 
138 के तहत अपराध के लए दोषी ठहराया था और उ ह तीन (3) मह न ेक  अव ध के 
लए एसआई क  सजा सुनाई थी और आगे सीआरपीसी क  धारा 357(3) के तहत 
शकायतकता-या चकाकता को मुआवज ेके प म 2,50,000/- पये (दो लाख पचास 
हजार पये मा ) का भुगतान करने का नदश दया था। त प चात, व वान अपील य 
यायालय ने वपर त प  सं या क  ओर से दायर आपरा धक अपील सं या 178/2019 

को अनुम त दे द  2, सु ी दशना, या यक मिज ेट, थम ेणी, जमशदेपुर वारा 
पा रत दनांक 18.06.2019 के दोष स ध और सजा के फैसले को खा रज करते हुए, 
इस लए, शकायतकता-या चकाकता वारा यह आपरा धक पुनर ण आवेदन दायर कया 
गया है। 

15. सी.ड ल-ू1 अथात शकायतकता-या चकाकता के गंभीर त ान को सुर त करने स,े जो 
अं ेजी म हलफनामे पर दायर कया गया था, ऐसा तीत होता है क उ ह ने शकायत 
म बताए गए मामले के बारे म बताते हुए अं ेजी म गंभीर त ान भी दायर कया है, 
हालां क, अदालत ने उनस ेसवाल पूछे थ,े ले कन यह प ट है क व वान नचल  
अदालत ने सीआर. पी अ ध नयम क  धारा 200 के ावधान  के तहत अदालत म उनक  
जांच करने के बजाय हलफनामे पर या चकाकता क  गंभीर त ान लेकर गंभीर अवैधता 
क  है और ी अर वदं क छप, या यक मिज ेट, थम ेणी, जमशदेपुर क  कारवाई 
कानून के वपर त है य क अदालत के लए शकायतकता क  शपथ पर जांच करना 
अ नवाय है और ऐसी पर ा के सार को सीआर पीसी क  धारा 200 के ावधान  के 
काश म ल खत प म कम कया जाना चा हए। 

16. सी.ड ल.ू-1 राज ूठाकुर अथात वयं या चकाकता के सा य स ेयह पता चलता है क 
उसन ेयह कहते हुए अपन ेमामले को समथन देने का यास कया है क उसन े वप ी 
सं या 2 को उसक  पु वध ू ीमती कंचन सहं के उपचार के लए म वत ऋण के प 
म 15.12.2013 को 2,30,000/- पये नकद दये थे तथा धनरा श के भुगतान पर 
वप ी सं या 2 ने या चकाकता के नाम 2,30,000/- पये क  धनरा श का चके सं या 
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858433 दनांक 25.01.2015 जार  कया था, जो 09.02.2015 को अनाद रत हो गया 
तथा चके रटन मेमो दनांक 10.02.2015 वारा वापस कर दया गया तथा उसके बाद 
उसन े18.02.2015 को ए सट-3 वारा कानूनी नो टस भेजा तथा पंजीकृत डाक स ेभेजा 
तथा पावती मशः दश-4 एवं 4/1 के प म अं कत क  गई थी। 

17. हालां क, िजरह के दौरान उ ह ने माना क मनोरमा देवी यानी वपर त प  सं या 2 
और या शमा तथा नूतन देवी पर केस चलाने के लए वे खदु िज मेदार ह। उ ह ने 
िजरह के दौरान यह भी माना क नूतन देवी ने उनके खलाफ जी.आर केस सं या 
1927/2017 भी चलाया था, जो ी अर वदं क छप, या यक दंडा धकार , थम ेणी 
क  अदालत म लं बत है। उ ह ने आगे कहा क उ ह ने नूतन देवी पर परसुडीह थान ेम 
भी केस चलाया था, य क उ ह ने नूतन देवी स े85,000/- पये का चके लया था, 
िजस ेउ ह ने वापस नह  ं कया था। उ ह ने यह भी वीकार कया क उनके पास तीन 
सैलून ह और वे जमीन क  खर द-फरो त का काम करते ह और वे जमीन खर द का 
कारोबार करते ह और उ ह ने इस बात स ेअन भ ता जताई है क नूतन देवी वारा दज 
जीआर केस सं या 1927/2017 म मनोरमा देवी और पूजा शमा गवाह ह, ले कन उ ह 
उस मामले म जमानत मल चकु  है। उ ह ने यह भी कहा क मनोरमा देवी ने उनक  
उपि थ त म केवल ह ता र कए थ,े ले कन चेक उनके वारा भरा गया था। उ ह ने 
आगे वीकार कया क पूजा शमा ने उ ह 3,80,000/- पये का चके जार  कया था 
और उ ह ने उ ह 7,00,000/- पये का डल  लोन दया था। उ ह ने आगे वीकार 
कया क उनक  दै नक आय 1500/- से 2000/- पये है और उनका मा सक खच 
लगभग 18,000/- पये त माह है। हालां क, उ ह ने लोग  स ेखाल  चके लेने और 
याज पर उधार देन ेम पैसा लगान ेस ेइनकार कया। उ ह ने वीकार कया क वे 
07.04.2015 को हलफनामा दा खल करने तथा लक क  उपि थ त म हलफनामे पर 
ह ता र करने के लए यायालय म उपि थत हुए थे। 

18. इस कार, सी.ड ल-ू1 राज ूठाकुर, अथात या चकाकता के सा य को सुर त करत ेहुए, 
यह प ट है क वह धन उधार देने और लोग  स ेखाल  चेक लेन ेके यवसाय म शा मल 
है और उसने वप ी सं या 2 मनोरमा देवी स ेखाल  चके ा त कए थ,े ले कन उसके 
पास या शमा, नूतन देवी भी ह। अपने वयं के मामले के अनुसार, उसने वप ी 
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सं या 2 मनोरमा देवी को 2,30,000/- पये का दो ताना ऋण और या शमा को 
3,80,000/- पये का दो ताना ऋण दया है और नूतन देवी स ेभी चके ा त कया है, 
जो उसके घर म रखा हुआ है। इस कार सी.ड ल-ू1 राज ूठाकुर साहूकार तीत होता है 
और उसने वप ी सं या 2 स हत कई म हलाओ ंस ेखाल  चके ा त कए ह। 

19. जहा ंतक बचाव प  के सा य का सवाल है, डी.ड ल-ू1, मनोरमा देवी इस मामले म 
वयं वप ी प कार सं या 2 ह, और उ ह न ेअपने सा य के दौरान कहा है क 

या चकाकता कई म हलाओं को याज पर पैसा देता था, जैसे नूतन देवी, या शमा, 
स वता देवी, वनमलाई टुडू और वप ी प कार सं या 2 स हत कई अ य म हलाएं और 
वह उनसे ह ता र यु त खाल  चके लेता था, इस आ वासन पर क जब भी व ेपैस ेका 
भुगतान करगी, तो वह चके वापस कर देगा। उ ह ने आगे कहा है क उ ह ने शकायतकता 
स ेकेवल 20,000/- पये लए थ ेऔर िजसके बदले म शकायतकता ने उनके ह ता र 
यु त खाल  चके ा त कया था और शकायतकता वारा उनके खलाफ झूठा मामला 
दज करके चके का दु पयोग कया गया था। उ ह ने आगे कहा है क उ ह ने शकायतकता-
या चकाकता को याज स हत उ त 20,000/- पये वापस कर दए ह और शकायतकता 
ने उ ह उ त चके वापस करने का आ वासन दया था, ले कन उ ह यह वापस नह  ं
कया गया। उ ह ने यह भी कहा क शकायतकता-या चकाकता ने नूतन देवी, या शमा, 
स वता देवी और वनमाल  टुडू तथा अ य म हलाओ ंके खलाफ एन..आई अ ध नयम के 
ावधान  के तहत कई मामले दज कए ह। 

िजरह के दौरान उसने कहा क उसके प त टे को कमचार  ह और वह गृ हणी है। 
हालां क, उसने शकायतकता राज ूठाकुर स े20,000 पये का ऋण लेने क  बात वीकार 
क  है और इसके बदले म उसन ेअपने ह ता र के साथ चके स पा था और उसने पावती 
काड यानी ए सटशन-4 और 4/1 पर अपने ह ता र स ेइनकार कया है। उसने यह भी 
कहा क उस ेनो टस नह ं दया गया। उसने यह भी कहा क उसन ेया चकाकता को 
30,000 पये वापस कर दए ह, ले कन उसके पास कोई द तावेजी सबूत नह ं है। उसन े
आगे कहा क नूतन देवी ने राज ूठाकुर के खलाफ एक आपरा धक मामला भी दज 
कराया है िजसम वह गवाह है। उसने आगे कहा क उसन ेखाल  चके स पा है, ले कन 
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दावा कया क शकायतकता ने उसके खलाफ 2,30,000 पये लेने का झूठा मामला 
दज कराया है, जब क उसने केवल 20,000 पये ऋण के प म लए ह। 

20. इस कार, डीड ल-ू1, मनोरमा देवी के सा य क  जांच स ेयह प ट है क या चकाकता 
साहूकार  के धधें म सं ल त है और याज पर पैसा देता था और इसके एवज म वह 
म हलाओं स ेखाल  चके लेता था और वप ी सं या 2 ने कुछ म हलाओं नूतन देवी, 
या शमा, स वता देवी और वनमाल  टुडू तथा अ य म हलाओं के नाम लए थे। 

21. डीड ल-ू2 इंद ुदेवी है और उसन ेकहा क शकायतकता उसके मुह ले क  कई म हलाओं 
को याज पर पैसा देता था और उसके बदले म उसके ह ता र वाले खाल  चके ा त 
करता था, इस आ वासन के साथ क पैसा वापस करन ेपर वह उ त चेक वापस कर 
देगा। उसने आगे कहा क वप ी सं या 2 न े शकायतकता स े20,000/- पये का 
दो ताना ऋण लया था और उसके बदले म, शकायतकता ने वप ी सं या 2 के 
ह ता र के साथ एक खाल  चके ा त कया था, िजसका उसन ेयह मामला दायर करके 
दु पयोग कया था। उसने आगे कहा क वप ी सं या 2 ने उ त 20,000/- पये याज 
के साथ शकायतकता को वापस कर दए थ,े ले कन उसका चके इस आधार पर वापस 
नह ं कया गया क वह उसके घर म गुम हो गया है। उसन ेयह भी कहा क शकायतकता 
ने अपने मुह ले क  म हलाओं पर व भ न यि तय  के मा यम स ेकई मामले था पत 
कए थ ेऔर वप ी सं या 2 ने पहले ह  वप ी सं या 2 को रा श वापस कर द  थी। 

िजरह के दौरान उसने कहा क पैस  का लेन-देन उसक  मौजूदगी म हुआ और व े
शकायतकता को चके देते थ ेऔर पैस  के लेन-देन के लए एक काड भी बनाया गया 
था और उसम सा ता हक 1,500 पये जमा कए जाते थ ेऔर 20,000 पये के बदले 
30,000 पये लए जाते थे। उसन ेआगे कहा क काड राज ूजी यानी शकायतकता-
या चकाकता के पास रहता था और व ेबस उसे पैस ेस प देते थे। पैस ेवापस करने के 
बाद भी चके उसे यह आ वासन देकर नह ं लौटाया गया क 4-5 दन  के भीतर चके 
वापस कर दया जाएगा। उसने आगे कहा क नो टस मलने के बाद व े शकायतकता के 
पास गए और रकम वापस करने के बाद भी उनके खलाफ मामला दज करने के लए 
पूछताछ क । उसने आगे वीकार कया क नूतन देवी ने शकायतकता- राज ूठाकुर पर 
मामला दज कराया था और वह उस मामले म गवाह है। 
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22. इस कार, डी.ड ल.ू.-2, इ द ुदेवी के सा य क  जांच से यह प ट है क उसने डी.ड ल.ू.-
1, मनोरमा देवी के मामले का पूण समथन कया है तथा कहा है क या चकाकता उसके 
मुह ले क  म हलाओं स े20,000/- पये तक के छोटे ऋण के बदले खाल  चके लेता था 
तथा इसके लए वह 1,500/- पये त स ताह क  दर से याज लेता था और यहा ंतक 
क उसके वारा एक काड भी तैयार कया गया था। इस कार, डी.ड ल.ू-2, इ द ुदेवी 
ने डी.ड ल.ू-1, मनोरमा देवी के मामले का पूण समथन कया है। 

23. डी.ड ल-ू3 या शमा ह और उ ह ने भी वह  त य बताए ह जो डी.ड ल-ू1 मनोरमा देवी 
और डी.ड ल-ू2 इंद ुदेवी ने बताए ह और इस लए, उ ह यहां दोहराया नह ं जा रहा है। 
हालां क, उ ह ने कहा है क वप ी पाट  नंबर 2 मनोरमा देवी ने या चकाकता-
शकायतकता स ेकेवल 20,000/- पये लए थे और िजसे उ ह ने याज स हत वापस 
कर दया था। उ ह ने कहा क या चकाकता- शकायतकता न ेउनके मुह ले क  म हलाओं 
के खलाफ एनआई अ ध नयम क  धारा 138 के तहत कई मामले दज कए ह।  

िजरह के दौरान उसने आगे बताया क उसक  मौजूदगी म ह  20,000/- पये का 
लेन-देन हुआ था और यहां तक क वप ी पाट  नंबर 2 मनोरमा देवी ने कुल बीस ह त  
म हर ह ते 1,500/- पये लौटाए थे, हालां क उस ेइसक  कोई रसीद नह  ं मल । उसने 
आगे बताया क शकायतकता ने मशः नूतन देवी, मनोरमा देवी, या शमा और इंद ु
देवी को ऋण दया था। 

24. इस कार, डी.ड ल.ू-3, या शमा के सा य क  जांच से यह प ट है क उ ह ने 
डी.ड ल.ू-1, मनोरमा देवी अथात वप ी प  सं या 2 के मामले का पूण समथन कया 
है तथा डी.ड ल.ू-2, इंद ु देवी के सा य का भी समथन कया है क या चकाकता एक 
साहूकार है तथा वप ी प  ने शकायतकता-या चकाकता स े20,000/- पये का ऋण 
लया तथा उस े1,500/- पये त स ताह क  दर स ेकुल बीस स ताह म कुल 30,000/- 
पये शकायतकता-या चकाकता को भुगतान करके वापस कर दया है। 

25. डी.ड ल.ू-4 नतून देवी ह और उ ह ने भी वह  त य बताए ह जो डी.ड ल.ू-1 मनोरमा देवी, 
डी.ड ल.ू-2 इंद ुदेवी और डी.ड ल.ू-3 या शमा ने बताए ह, इस लए उ ह यहां दोहराया 
नह ं जा रहा है और उ ह ने भी ओ.पी. सं या 2 के मामले का समथन कया है।   
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हालां क, िजरह के दौरान उसन ेआगे कहा क उसन े शकायतकता के खलाफ भी 
मामला दज कराया है और वह या चकाकता और वप ी पाट  नंबर 2 मनोरमा देवी के 
बीच पैस े के लेन-देन के समय मौजूद थी। उसन े आगे कहा क मनोरमा देवी ने 
या चकाकता को अपने ह ता र वाला खाल  चके स पा था। उसने आगे कहा क 
शकायतकता ने बीस म हलाओं को पैस े दए थे और उसने सभी म हलाओं के साथ 
धोखाधड़ी क  थी। उसने आगे कहा क या चकाकता ने या शमा, मनोरमा देवी यानी 
वप ी पाट  नंबर 2, बदं ुझा के खलाफ मामला दज कराया था और उसने शकायतकता-
या चकाकता के खलाफ भी मामला दज कराया था। 

26. इस कार,डी.ड ल ू-4 नतून देवी के सा य क  जांच से यह प ट है क उ ह ने डी.ड ल.ू-
1 मनोरमा देवी अथात वप ी प  सं या 2 के मामले का पूण समथन कया है। यह 
भी प ट है क उ ह ने मशः डी.ड ल.ू-1 मनोरमा देवी, डी.ड ल-ू2 इ द ु देवी तथा 
डी.ड ल-ू3 या शमा के सा य क  भी पुि ट क  है। 

27. यह भी पता चलता है क य य प वप ी प कार सं या 2 ने वयं वीकार कया है 
क उसने अपन ेह ता र स ेखाल  चके शकायतकता-या चकाकता को स पा था, ले कन 
उसन े20,000/- पये का ऋण लेने क  बात भी न प  प से कह  और वीकार क  
है, िजस े वप ी प कार सं या 2 ने या चकाकता को त स ताह 1,500/- पये का 
भुगतान करके बीस स ताह म वापस कर दया, जो कुल रा श 30,000/- पये थी। 
हालां क, या चकाकता संतु ट नह ं था और उसका लालच और बढ़ गया। 

28. सी.ड ल-ू1 यानी शकायतकता के ॉस-ए जा मनेशन के दौरान दए गए अपने सा य स े
यह भी पता चलता है क उसन ेनूतन देवी, या शमा, मनोरमा देवी, इंद ु देवी और 
वनमाल  टुडू को लोन दया है। उसने मनोरमा देवी यानी वप ी प  सं या 2 और 
नूतन देवी यानी डीड ल-ू4 और या शमा यानी डी.ड ल-ू3 पर केस दज कया है और 
उसन े बदं ुझा के खलाफ भी केस दज कया है। 

29. यह प ट है क वप ी प  सं या 2 एक म हला है और उसे 20,000/- पये का ऋण 
लेते समय खाल  चके स पने के प रणाम  क  समझ नह ं रह  होगी, ले कन शकायतकता-
या चकाकता का यह भी अपना कथन है क उसने वप ी प  सं या 2 को 2,30,000/- 
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पये, या शमा को 3,80,000/- पये तथा अ य म हलाओं को 7,00,000/- पये का 
ऋण दया था। इस कार, या चकाकता क  व ीय मता को देखा जाना चा हए। 

30. या चकाकता ने कोई आयकर रटन दा खल नह ं कया है, िजसम वप ी प  सं या 2 
को 2,30,000/- पये क  ऋण रा श या या शमा को 3,80,000/- पये क  रा श और 
नूतन देवी और कुछ अ य म हलाओं को भी ऋण अ म दखाए गए ह । 

31. एन.आई अ ध नयम क  धारा 138 के तहत अनुमान कृ त म खडंनीय है और यहा ंतक 
क अगर या चकाकता के नाम पर वप ी प  सं या 2 वारा खाल  चके दया गया है, 
तो उ त अनुमान को प रि थ तय  और पर ण के दौरान तुत सा य स ेखडंन कया 
जा सकता है। 

32. यह पता चला है क डी.ड ल.ू-1, मनोरमा देवी के सा य को डी.ड ल.ू-2, इंद ु देवी, 
डी.ड ल.ू-3, या शमा और डी.ड ल.ू-4, नूतन देवी ने मुकदमे के दौरान पूर  तरह स े
समथन दया है और यहा ंतक क डी.ड ल.ू-2, इंद ु देवी, डी.ड ल.ू-3, या शमा और 
डी.ड ल.ू-4, नूतन देवी को भी या चकाकता वारा उनके खलाफ मामला दज करके 
ता ड़त कया गया है। उ ह ने प ट प स ेकहा है क वप ी सं या 2 ने 20,000/- 
पये के ऋण के लए 30,000/- पये वापस कर दए थ ेऔर या चकाकता ने वप ी 

सं या 2 से एक खाल  चके ा त कया था। 

33. माननीय सव च यायालय वारा कृ ण जनादन भ ट बनाम द ा ये जी. हेगड़ ेमामले 
म 2008 (1) सु ीम 306 के पैरा 22, 23, 25, 26 और 29 म दए गए नणय म 
न नानुसार माना गया है:- 

"पैरा-22:-. जैसा क पहले उ लेख कया गया है, नचल  अदालत  ने इस आधार 
पर कायवाह  क  क धारा 139 ऋण के अि त व के संबंध म भी एक अनमुान 
लगाती है। हमार  राय म, नचल  अदालत  ने इस आधार पर कायवाह  करके 
एक गंभीर ु ट क  है क बचाव को सा बत करन ेके लए अ भयु त को गवाह 
के कठघरे म आना आव यक है और जब तक वह ऐसा नह ं करता है, तब तक 
वह अपना दा य व पूरा नह ं कर पाएगा। हम लगता है क अदालत  क  ओर से 
ऐसा ि टकोण सह  नह ं है। 
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पैरा-23:- कसी अ भयु त को कसी कानून के तहत उस पर लगाए गए सबूत 
के भार को पूरा करने के लए खदु क  जांच करने क  आव यकता नह ं है। वह 
पहले से ह  रकॉड पर लाए गए साम य  के आधार पर अपना भार पूरा कर 
सकता है। अ भयु त को चपु रहने का संवैधा नक अ धकार है। आपरा धक 
मामले म अ भयु त और अ भयोजन प  के सबूत का मानक अलग-अलग होता 
है। 

पैरा-25:- इसके अलावा, जब क अ भयोजन प  को अ भयु त के अपराध को 
सभी उ चत संदेह से परे सा बत करना चा हए, अ भयु त क  ओर से बचाव 
सा बत करने के लए सबूत का मानक संभावनाओं क  अ धकता है। संभावनाओं 
क  अ धकता का अनुमान न केवल प  वारा रकॉड पर लाई गई साम य  
स े नकाला जा सकता है, बि क उन प रि थ तय  के संदभ म भी लगाया जा 
सकता है िजन पर वह नभर करता है। 

पैरा-26:- एक वैधा नक अनुमान का सा य मू य होता है। इस लए, यह सवाल 
क या अनुमान का खडंन कया गया या नह ं, रकॉड पर मौजूद अ य सा य  
को यान म रखते हुए नधा रत कया जाना चा हए। उ त उ दे य के लए, 
अपीलकता वारा गवाह के प म पेश होना अ नवाय नह  ं है। इस तरह के 
मामले म, जहां झूठे आरोप क  संभावना से इनकार नह ं कया जा सकता है, 
पृ ठभू म त य और प  के आचरण के साथ-साथ उनक  कानूनी आव यकताओ ं
को यान म रखना आव यक है। 

पैरा-29:- उनके और आर.जी भट के बीच ववाद और मतभेद तवाद  के खदु 
के वीकारोि त स े था पत हो गए। इसी तरह का उ योग आर.जी भट वारा 
चलाया जा रहा था, हालां क वह अपीलकता के ग ठत वक ल के प म काम 
कर रहे थे। अपीलकता के अनुसार, आर.जी भट ने उ ह धोखा दया था। 
काउंटरफॉइल से पता चला क उस बक स ेकभी भी एक बार म 20,000/- पये 
स ेअ धक नह ं नकाले गए थे। अदालत  को शकायतकताओं वारा केवल पूछन े
पर 1.5 लाख पये क  रा श अ म देने क  संभावना के बारे म एक अनुमान 
लगाने क  आव यकता थी और वह भी कोई द तावेजी सबूत रख े बना। यहा ं
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तक क कोई गवाह भी नह ं था। यह क थत कहानी क अपीलकता पूर  तरह 
स ेजानते हुए भी क उसके पास पया त धन नह ं है, चके वारा रा श वापस 
करने के लए खदु आगे आएगा, व वास करना मुि कल है।”  

34. माननीय सव च यायालय ने माना है क एन.आई. अ ध नयम क  धारा 139 के तहत 
अनुमान एक खडंनीय अनुमान है और संभा वत बचाव को बढ़ाने का दा य व अ भयु त 
पर है। सव च यायालय ने आगे कहा क आरोपी शकायतकता क  व ीय मता के 
संबंध म भी संभा वत बचाव तुत कर सकता है। 

35. बंबई उ च यायालय वारा 2009 (0) Cr. LJ 3777 म दज संजय म ा बनाम क न क 
कपूर उफ न क  के मामले म दए गए नणय के पैरा 11, 12, 13 और 15 म 
न नानुसार माना गया है:- 

“पैरा-11:- सव च यायालय ने यह भी दोहराया क उ त अ ध नयम क  धारा 
139 के तहत अनुमान को खा रज करने के लए, हर मामले म अ भयु त का 
गवाह के प म पेश होना आव यक नह  ंहै। सव च यायालय ने माना क 
आपरा धक मामले म अ भयु त और अ भयोजन प  क  ओर से सबूत के 
मानक अलग-अलग होते ह। अ भयोजन प  को अ भयु त के अपराध को उ चत 
संदेह से परे सा बत करना होता है, ले कन बचाव को सा बत करने के लए 
सबूत का मानक "संभावना क  बलता" है। प रि थ तय  के संदभ म भी 
संभावनाओं क  बलता का अनुमान लगाया जा सकता है। पैरा ाफ 44 म 
सव च यायालय ने इस कार ट पणी क : 

" नद षता क  धारणा एक मानव अ धकार है (देख नर  सहं बनाम म य 
देश रा य, रंजीत सहं मजीत सहं शमा बनाम महारा  रा य और राजेश 

रंजन यादव बनाम सीबीआई।) अ धकार यूरोपीय मानव अ धकार स मेलन के 
अनु छेद 6(2) म ावधान है: " कसी आपरा धक अपराध के लए आरो पत 

येक यि त को तब तक नद ष माना जाएगा जब तक क वह काननू के 
अनुसार दोषी सा बत न हो जाए।" हालाँ क भारत उपयु त स मेलन स ेबंधा 
हुआ नह ं है और इस तरह यूरोपीय देश  क  तरह स मेलन के साथ आम कानून 
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लाने के लए यह आव यक नह ं हो सकता है, अ भयु त के अ धकार  और 
समाज के हत के बीच संतुलन को यान म रखा जाना आव यक है। हालाँ क, 
भारत म, वैधा नक नषेधा ाओं के अधीन, उ त स धांत आपरा धक यायशा  
का आधार बनता है। उपयु त उ दे य के लए अपराध क  कृ त, गंभीरता और 
साथ ह  उसक  गंभीरता को भी यान म रखा जा सकता है। यायालय  को यह 
देखन ेके लए सतक रहना चा हए क केवल पर ा य लखत  क  धारा 139 
के तहत प रकि पत अनुमान के आवेदन पर अ ध नयम, उसी से अ याय या 
गलत दोष स ध नह ं हो सकती है ..." (जोर दया गया) पैरा ाफ 45 म सव च 
यायालय ने इस कार कहा:  

"45. हम इस त य स ेअन भ  नह ं ह क उ त ावधान देश के बढ़ते 
यवसाय, यापार, वा ण य और औ यो गक ग त व धय  को व नय मत करने 
और व ीय मामल  म अ धक सतकता को बढ़ावा देने और चके के लेखक म 
लेनदार के व वास क  र ा करने के लए स त दा य व के लए डाला गया है, 
जो भारत जैस े वकासशील देश के आ थक जीवन के लए आव यक है। हालां क, 
इसका मतलब यह नह ं होगा क अदालत जमीनी हक कत स ेआंख मूंद लगी। 
क़ानून अनुमान लगाने का आदेश देता है ले कन यह वह ं क जाता है। यह 
नह ं कहता क कैस े नकाले गए अनुमान को खा रज कर दया जाना चा हए। 
कानूनी यायशा  के अ य मह वपूण स धांत, अथात,् मानव अ धकार  के 
प म नद षता का अनमुान और धारा 139 वारा पेश कए गए रवस बडन 

के स धांत को नाजुक ढंग से संतु लत कया जाना चा हए। इस तरह के 
संतुलनकार  काय, न संदेह येक मामले के त या मक मै स, रकॉड पर 
लाई गई साम ी और उसी को नयं त करने वाले कानूनी स धांत  पर नभर 
ह गे।“ 

(जोर दया गया) 

सव च यायालय ने माना क नद षता क  धारणा मानव अ धकार  का 
ह सा है और इस लए धारा 139 वारा पेश कए गए रवस बडन के स धांत 
को नाजुक ढंग से संतु लत कया जाना चा हए।  



Page 17 of 31  Criminal. Revision No. 482 of 2021 

पैरा-12:-  अब वतमान मामले के त य  क  ओर लौटते हुए, यह मानत े
हुए क ऋण या देयता के अि त व के बारे म उ त अ ध नयम क  धारा 139 
के तहत अनुमान का खडंन नह ं कया गया है, धारा 138 को आक षत करन े
के लए, ऋण या देयता को "कानूनी प स ेवसूल  यो य" ऋण या देयता होना 
चा हए। जैसा क सव च यायालय न ेकृ णा भट (सु ा) के मामले म माना है, 
उ त अ ध नयम क  धारा 139 के तहत कोई अनमुान नह ं है क ऋण कानूनी 
प स ेवसूल  यो य ऋण है। गोवा ला ट (पी) ल मटेड बनाम चको उसुला 
डसूजा [(2004) 2 सु ीम कोट के मामले 235] सव च यायालय ने दोहराया 
क धारा 138 के अधीन ऋण या देयता का अथ कानूनी प स ेलागू करने 
यो य ऋण या देयता है। 

पैरा-13:-  वतमान मामले म, यह प ट प स े वीकार कया गया है क 
आवेदक वारा क थत प स ेद  गई रा श पूर  तरह से नकद रा श थी और यह 
रा श "बे हसाब" थी। उ ह ने न केवल यह वीकार कया क ासं गक समय पर 
आयकर रटन म इसका खलुासा नह ं कया गया था, बि क वष म सा य दज 
होने तक आयकर रटन म इसका खलुासा नह ं कया गया था। कसी भी तरह 
स ेयह नह ं कहा जा सकता है क बे हसाब नकद रा श को चकुाने का दा य व 
उ त अ ध नयम क  धारा 138 के प ट करण के अथ म कानूनी प से लाग ू
करने यो य दा य व है। क थत ऋण को कानूनी प स ेवसूल  यो य ऋण नह  ं
कहा जा सकता है।  

पैरा-15:-  सव च यायालय ने माना है क उ त अ ध नयम स ेसंबं धत 
कानून  क  या या सामा य कानून स े वचलन होने के बावजूद इसके वारा 
ा त कए जान ेवाले उ दे य के काश म क  जानी चा हए। सव च यायालय 

ने य त कया क उ त अ ध नयम क  धारा 138 का उ दे य यह सु नि चत 
करना था क वा णि यक और यापा रक ग त व धया ँसुचा  और व थ तर के 
स ेसंचा लत ह । उ त अ ध नयम क  धारा 138 के प ट करण म प ट प 
स े ावधान है क धारा म उि ल खत ऋण या अ य देयता का अथ कानूनी प 
स ेलागू करने यो य ऋण या अ य देयता है। आयकर रटन म प ट प स े
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कट नह ं क  गई बे हसाब नकद  रा श को चकुान ेका क थत दा य व कानूनी 
प स ेवसूल  यो य देयता नह ं हो सकता है। य द ऐसी देयता को कानूनी प 

स ेवसूल  यो य ऋण माना जाता है, तो यह उ त अ ध नयम क  धारा 138 के 
प ट करण को नरथक बना देगा। यह अ ध नयम क  धारा 138 के मूल 

उ दे य को वफल कर देगा, जो यह सु नि चत करता है क वा णि यक और 
यापा रक ग त व धयाँ व थ तर के से संचा लत ह । धारा रा श का ावधान। 
"बे हसाब" नकद  रा श को चकुाने के क थत दा य व के नवहन म जार  कए 
गए बे हसाब क  वसूल  के लए चके 138 का सहारा नह ं लया जा सकता है, 
िजस ेउ त अ ध नयम क  धारा 138 के प ट करण के अथ म कानूनी प से 
लागू करने यो य ऋण या देयता के नवहन म जार  कया गया चके नह ं कहा 
जा सकता है। उ त अ ध नयम क  धारा 138 के ावधान का दु पयोग करने 
के ऐस े यास को हतो सा हत कया जाना चा हए।” 

36. माननीय सव च यायालय ने 2014 म रपोट कए गए जॉन के. अ ाहम बनाम साइमन 
सी. अ ाहम के मामले म (1) ई ट सीसी 366: (2014) 2 एससीसी 236, पैरा 8, 9 
और 12 म न नानुसार माना है:-  

“पैरा 8:- उपरो त कारक  को यान म रखत ेहुए, जब हम इस अपील म दए 
गए फैसले क  जांच करते ह, तो हम पाते ह क उ च यायालय ने व वान मु य 
या यक मिज ेट के फैसले को पलटने म गंभीर अवैधता क  है। ायल कोट के 

फैसले को पलटते समय, उ च यायालय के व वान यायाधीश ने जो बात यान 
म रखी वह यह थी क सीआरपीसी क  धारा 313 के तहत पूछताछ म, यह 
अपीलकता का मामला नह ं था क उसके बेटे को एक खाल  ह ता रत चेक स पा 
गया था उ च यायालय इस त य स ेभी सहमत था क अपीलकता तवाद  
वारा जार  वक ल के नो टस का कोई जवाब भेजने म वफल रहा। उपरो त 
न कष  के आधार पर, उ च यायालय ने माना क पर ा य लखत अ ध नयम 
क  धारा 118 और 139 के तहत अनुमान आसानी से लगाया जा सकता है और 
अपीलकता उ त अनुमान का खडंन करने म वफल रहा। उस एकमा  कारक पर, 
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उ च यायालय के व वान यायाधीश ने ायल यायाधीश के फैसले को उलट 
दया और अपीलकता को दोषी ठहराया।  

पैरा 9:-  यह कहा जाना चा हए क पर ा य लखत अ ध नयम क  धारा 139 
के साथ धारा 118 के तहत अनुमान लगान े के लए, यह दखाने का भार 
शकायतकता पर था क उसके पास अ भयु त को पैसा अ म देने के लए 
आव यक न ध थी; क उ त अ म भुगतान के समथन म चेक जार  करना स य 
था और अ भयु त भुगतान करने के लए बा य था  

पैरा 10:- उ त वैधा नक आव यकताओं को यान म रखते हुए, जब हम 
तवाद  शकायतकता वारा वीकार कए गए त य  क  जांच करते ह, जैसा क 

व वान ायल जज न ेसह  न कष नकाला है, तवाद  को उस तार ख क  भी 
जानकार  नह ं थी जब 1,50,000 पये क  पया त रा श का भुगतान कया गया 
था। उ ह ने अपीलकता के सम  यह दल ल पेश क  क उ ह नह ं पता क चेक 
कसन े लखा है, उ ह यह भी नह ं पता क वा तव म वह लेनदेन कब और कहां 
हुआ िजसके लए अपीलकता ने चके जार  कया था। शकायतकता के सा य म 
उ त गंभीर कमी के अलावा, उ ह ने पी.ड ल ू1 के प म एक बार िजरह के दौरान 
यह कहते हुए वीकार कया क चके अ भयु त के हाथ से लखा गया था और 
अगले ह  पल उ ह ने ब कुल वपर त ख अपनाते हुए कहा क यह अ भयु त 
के हाथ स े लखा नह ं है और इसे शकायतकता ने खदु लखा है, उ ह ने आगे 
दोहराया क श द  म लखी गई रा श उनके वारा लखी गई थी। 

37. लेख राज शमा बनाम यशपाल गु ता के मामले म द ल  उ च यायालय वारा दनांक 
30.06.2015 के नणय के तहत 2014 के आपरा धक एल.पी सं या 567 म पा रत 
नणय म यह माना गया है क चेक रा श कानूनी प स ेलागू करने यो य ऋण नह ं 
है,  

“पैरा-21, 22 और 27 म न नानुसार है:- "पैरा-21:- यह न कष क, चूं क तवाद  
को वत रत ऋण क  रा श बैलस शीट और आई.ट .आर म नह ं दखाई गई थी, 
इस लए अपीलकता के बारे म यह नह ं कहा जा सकता क उसन ेउ चत संदेह से 
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परे अपने मामले को सा बत कर दया है, भी गलत है। इस संबंध म, बॉ बे उ च 
यायालय के न न ल खत नणय  का संदभ दया जा सकता है: i) दल प आ टे 

बनाम नीलेश पी. सालगांवकर एवं अ य, 2006 (6) बॉमसीआर 653, िजसम 
यायालय ने ट पणी क :  

" व वान जेएमएफसी न े शकायतकता के व ध यह त य भी माना है क 
शकायतकता ने अपने आयकर रटन म अपने वारा द  गई अ म रा श नह ं 
दखाई थी। मुझ ेनह ं लगता क हर यि त जो म वत ऋण देता है, वह सभी 
मामल  म ऐस ेऋण  को अपने आयकर रटन म दखाता है, खासकर तब जब व े
कम समय के बाद मांग पर देय ह । व वान बर  करने वाले जेएमएफसी ने 
शकायतकता के प  म कानून वारा लागू क  गई कई धारणाओं को पूर  तरह स े
नज़रअदंाज़ कर दया।" (जोर दया गया)  

ii) ी कृ ण पी. मोराजकर बनाम ी जो फेराओ, 2013 सीआरआईजे (एनओसी) 
572 बॉ बे (19.07.2013 को नणय), िजसम यायालय ने ट पणी क : 

“रेखां कत ट प णयां यह नह ं बताती ह क कोई यि त कहा ंजा सकता है। 
आयकर रटन म खलुासा न क  गई रा शय  को वसूलने पर तबंध है। अ यंत 
वन ता के साथ, मुझ ेयह कहना है क मुझ ेआयकर अ ध नयम का कोई ऐसा 
ावधान नह ं मला है, जो आयकर रटन म नह ं दखाई गई रा श को वसूल न 
कया जा सके। आयकर अ ध नयम क  पूर  योजना यह सु नि चत करने के लए 
है क सभी रा शय  का हसाब हो। य द कुछ रा शय  का हसाब नह ं है, तो यि त 
पर आयकर अ ध नयम के तहत जुमाना या कभी-कभी मुकदमा भी चलाया जा 
सकता है, ले कन इसका मतलब यह नह ं है क उधारकता उस रा श का भुगतान 
करने स ेइनकार कर सकता है जो उसन ेउधार लया है, सफ इस लए क आयकर 
अ ध नयम के ावधान  का कुछ उ लंघन है। आयकर अ ध नयम के ावधान  का 
उ लंघन राज व और चकूकता के बीच का मामला होगा और इसका लाभ उधारकता 
वारा नह ं उठाया जा सकता है। मेरे वन  वचार म, यह कहना क आयकर 
रटन म खलुासा न क  गई रा श वसूल नह ं क  जा सकती इस अ ध नयम के 
उ दे य के अलावा, िजसे ी दल प आ टे (सु ा) और संजय म ा (सु ा) म 



Page 21 of 31  Criminal. Revision No. 482 of 2021 

व वान एकल यायाधीश वारा रेखां कत कया गया है, यह देखा जाना चा हए 
क िजस समय कोई यि त चके के मा यम स ेनकद म द  गई रा श वसूल करना 
चाहता है, वह स टम म दज हो जाती है और राज व अ धकार  उस पर नज़र 
रख सकते ह और य द आव यक हो तो उस यि त पर कर लगा सकते ह। आयकर 
अ ध नयम म नह ं दखाई गई रा श को बे हसाब धन कहना बहुत दरू क  बात 
होगी और इस लए, म संजय म ा (सु ा) म क  गई ट प णय  स ेस मानपूवक 
असहमत हँू, जो वा तव म पर ा य लखत अ ध नयम क  धारा 138 म एक 
अ त र त आव यकता को पढ़ने और इस तरह क  रा श को अ ा य बनाने के लए 
कानून बनाने के बराबर है। दोहराव क  क मत पर, यह कहने के लए क आयकर 
रटन म कट नह ं क  गई रा श कानूनी प स ेवसूल  यो य देयता नह ं हो सकती 
है, उस भाव के लए कानून के कुछ ावधान दखाने ह गे। ऐसा ावधान मेरे 
वारा नह ं देखा गया और तवाद  के व वान वक ल भी कोई ावधान नह ं दखा 

सके। मुझ ेऐसा ावधान नह ं मला।" (जोर दया गया)  

पैरा-22:- इसी तरह, वतमान मामले म, या चकाकता वारा दया गया ऋण आरोपी-
तवाद  के यवसाय के लए एक दो ताना ऋण था, इस पृ ठभू म म क वे 

लगभग 40 वष  स ेएक-दसूरे को जानत ेथे। यह कम समय म भुगतान यो य था। 
इस कार, मुझ े तवाद  के इस तक म कोई यो यता नह ं दखती क चूं क 
आरोपी- तवाद  का नाम बैलस शीट म नह ं दखाया गया है, या आईट आर म 
रा श का खलुासा नह ं कया गया है, इस लए यह था पत हो जाता है क अपीलकता 
वारा ऋण वत रत नह  ं कया गया था।  

पैरा-27:- आरोपी को एक संभा वत बचाव था पत करने के लए बा य कया जाता 
है। बचाव केवल एक "संभा वत" बचाव नह ं हो सकता। यह केवल आरोपी क  वयं 
क  गवाह  पर आधा रत नह ं हो सकता। रकॉड पर कुछ व वसनीय साम ी या 
प रि थ त उपल ध होनी चा हए जो यायालय को यह न कष नकालने के लए 
े रत करे क अपमा नत चके जार  करने के लए बचाव/ प ट करण एक संभा वत 

है। कारण  के लए उपयु त, मेरे वचार म, व वान एमएम वारा त य  के आधार 
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पर नकाले गए न कष प ट प से गलत ह, और यह कानून के गलत ि टकोण 
पर भी आधा रत है।” 

38. (बस लगं पा बनाम मु दबस पा (2019) 5 एससीसी 418 म रपोट कया गया               
के मामले म पैरा ाफ सं या 13, 14, 16, 17, 22, 25, 25.05, 28 और 29 म 
न नानुसार माना गया है:-  

"पैरा-13:- भारत बैरल एडं म मै युफै च रगं कंपनी बनाम अमीन चदं यारेलाल 
[भारत बैरल एंड म मै युफै च रगं कंपनी बनाम अमीन चदं यारेलाल (1999) 3 
एससीसी 35] म इस यायालय को अ ध नयम क  धारा 118(ए) पर वचार करने 
का अवसर मला था। इस यायालय ने माना क एक बार वचन प  के न पादन 
को वीकार कर लया जाता है, तो धारा 118(ए) के तहत अनुमान लगेगा क यह 
एक वचार वारा सम थत है। ऐसा अनुमान खडंन यो य है और तवाद  एक 
संभा वत बचाव उठाकर वचार क  गैरमौजूदगी को सा बत कर सकता है। पैरा 12 
म, न न ल खत नधा रत कया गया है: (एससीसी पृ ठ 50-51)  

"12. जसैा क ऊपर उ लेख कया गया है, व भ न नणय  पर वचार करने पर, 
कानून क  ि थ त जो उभरती है वह यह है क एक बार वचन प  के न पादन 
को वीकार कर लया जाता है, तो धारा 118 (ए) के तहत यह अनुमान लगाया 
जाएगा क यह एक वचार वारा सम थत है। इस तरह क  धारणा खडंनीय है। 
तवाद  संभा वत बचाव को बढ़ाकर वचार क  गैरमौजूदगी को सा बत कर सकता 

है। य द तवाद  ने यह सा बत करने का ारं भक दा य व पूरा कर लया है क 
वचार का अि त व असंभव या सं द ध था या वह  था अवैध होने पर, दा य व 
वाद  पर आ जाएगा, जो इसे त य के प म सा बत करने के लए बा य होगा 
और सा बत करने म वफल होने पर उस ेपर ा य लखत के आधार पर राहत देन े
स ेवं चत कर दया जाएगा। तवाद  पर तफल क  गैर-मौजूदगी को सा बत 
करने का भार या तो य  हो सकता है या उन प रि थ तय  के संदभ म 
संभावनाओं क  अ धकता को रकॉड पर लाकर िजस पर वह नभर करता है। ऐसी 
ि थ त म, वाद  कानून के तहत मामले म पेश कए गए सभी सा य  पर भरोसा 
करने का हकदार है, िजसम वाद  के सा य भी शा मल ह। ऐस ेमामले म, जहां 
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तवाद  तफल क  गैर-मौजूदगी को दखाकर सबूत के शु आती दा य व का 
नवहन करने म वफल रहता है, वाद  को हमेशा उसके प  म धारा 118 (ए) के 
तहत उ प न होने वाल  धारणा के लाभ के लए हकदार माना जाएगा। यायालय 
तवाद  पर सीध ेसा य पेश करके तफल के अि त व को अ वीकृत करने का 

आ ह नह  ंकर सकता य क नकारा मक सा य का अि त व न तो संभव है और 
न ह  इसक  प रक पना क  गई है और य द पेश भी कया जाता है, तो उस ेसंदेह 
के साथ देखा जाना चा हए। तफल के पा रत होने स ेइनकार करना प ट प 
स े कसी बचाव का आधार नह ं लगता। वाद  को सा बत करने का भार थानांत रत 
करने का लाभ ा त करन ेके लए कुछ ऐसा रकॉड पर लाना होगा जो संभा वत 
हो। अनुमान को गलत सा बत करने के लए, तवाद  को ऐस े त य और 
प रि थ तया ँ रकॉड पर लानी ह गी, िजन पर वचार करने के बाद अदालत या तो 
यह मान सकती है क तफल मौजूद नह ं था या उसका गैर-अि त व इतना 
संभा वत था क मामले क  प रि थ तय  के तहत एक ववेकशील यि त इस 
दल ल पर काम करेगा क वह मौजूद नह ं था।”  

पैरा-14:-  एमएस नारायण मेनन बनाम केरल रा य [एमएस नारायण मेनन बनाम 
केरल रा य, (2006) 6 एससीसी 39: (2006) 3 एससीसी ( ) 30] म जि टस 
एसबी स हा ने अ ध नयम, 1881 क  धारा 118(ए), 138 और 139 पर वचार 
कया था। यह माना गया क धारा 118(ए) और 139 दोन  के तहत अनुमान 
कृ त म खडंनीय ह। पहले के फैसले का हवाला देते हुए "अनुमान लगा सकते ह" 

और "अनुमान लगाएंगे" श द  क  या या करते हुए, पैरा 28 म न न ल खत 
माना गया: (एससीसी पृ ठ 49) 

“28. “मान सकता है”, “मानेगा” और “ नणायक सबूत” अ भ यि तय  का या 
भाव होगा, इस पर इस यायालय ने यू नयन ऑफ इं डया बनाम मोद गु ता 

[यू नयन ऑफ इं डया बनाम मोद गु ता, (2005) 12 एससीसी 1] म न न ल खत 
श द  म वचार कया है: (एससीसी प.ृ 30-31, परैा 52) 

"52. … यह सच है क वधानमंडल ने पंजाब भू म राज व अ ध नयम क  धारा 
42 म दो अलग-अलग वा यांश  "अनुमान लगाया जाएगा" और "अनुमान लगाया 
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जा सकता है" का इ तेमाल कया और इसके अलावा, हालां क सरकार म न हत 
माने जान ेवाले खान  और ख नज  के अ धकार के संबंध म इस तरह के अनुमान 
का खडंन करने के तर के और तर के के लए ावधान कया गया है, जब क भू म 
मा लक  वारा रखी जाने वाल  भू म के संबंध म इसके अभाव के बारे म भी 
ावधान कया गया है, ले कन इसका मतलब यह नह ं होगा क "अनुमान लगाया 

जाएगा" श द नणायक ह गे। "अनुमान लगाया जा सकता है" और "अनुमान लगाया 
जाएगा" श द  के अथ को सा य अ ध नयम, 1872 क  धारा 4 म प ट कया 
गया है, िजसके अवलोकन स ेयह प ट होगा क जब भी यह नदश दया जाता 
है क यायालय कसी त य का अनुमान लगाएगा तो वह ऐसे त य को तब तक 
स ध मानेगा जब तक क उस ेअ वीकृत न कर दया जाए। इस कार, उ त 
ावधान के अनुसार, "अनुमान लगाया जाएगा" श द को " नणायक माण" के 

समानाथ  नह ं माना जा सकता है।" 

पैरा-16:- इस यायालय ने एमएस नारायण मनेन मामले म [एमएस नारायण 
मेनन बनाम केरल रा य, (2006) 6 एससीसी 39: (2006) 3 एससीसी ( ) 30] 
माना क जो आव यक है वह एक संभा वत बचाव को उठाना है, िजसके लए 
अ भयु त के लए य  सा य के मा यम स े वचार के अि त व को अ वीकार 
करना आव यक नह ं है और यहा ंतक क शकायतकता क  ओर से ततु सा य 
पर भी भरोसा कया जा सकता है। सबूत के मानक स े नपटते हुए, पैरा 32 म 
न न ल खत देखा गया: (एससीसी पृ ठ 51)  

"32. सबूत का मानक प ट प स ेसंभावनाओं क  धानता है। संभावनाओं 
क  धानता का अनुमान न केवल रकॉड पर मौजूद साम य  स ेबि क उन 
प रि थ तय  के संदभ म भी लगाया जा सकता है िजन पर वह भरोसा करता 
है।"  

पैरा-17:- कृ ण जनादन भट बनाम द ा ये जी हेगड़ े[कृ ण जनादन भट बनाम 
द ा ये जी हेगड़,े (2008) 4 एससीसी 54: (2008) 2 एससीसी ( ) 166] म, 
इस यायालय ने माना क कसी अ भयु त को कसी क़ानून के तहत उस पर 
लगाए गए सबूत के बोझ का नवहन करने के लए खदु क  जांच करने क  
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आव यकता नह  ंहै। वह पहले से ह  रकॉड म लाए गए साम य  के आधार पर 
अपने बोझ का नवहन कर सकता है। न न ल खत को पैरा 32 म रखा गया था: 
(एससीसी पृ ठ 62)  

"32. कसी अ भयु त को कसी क़ानून के तहत उस पर लगाए गए सबूत के 
बोझ का नवहन करने के लए खदु क  जांच करने क  आव यकता नह ं है। वह 
पहले से ह  रकॉड म लाए गए साम य  के आधार पर अपने बोझ का नवहन 
कर सकता है। एक अ भयु त के पास चपु रहन ेका संवैधा नक अ धकार है। 
एक आपरा धक मामले म एक अ भयु त और अ भयोजन प  के सबूत का 
मानक अलग-अलग होता है।" 

पैरा-22:- आगे व तार स ेबताते हुए, इस यायालय ने रंग पा मामले म [रंग पा 
बनाम ी मोहन, (2010) 11 एससीसी 441: (2010) 4 एससीसी ( स वल) 477: 
(2011) 1 एससीसी ( ) 184] माना क अ ध नयम क  धारा 139 रवस ओनस 
का एक उदाहरण है और आनुपा तकता के पर ण को तवाद -अ भयु त पर 
रवस ओनस खडं  के नमाण और या या का मागदशन करना चा हए और 
तवाद -अ भयु त स ेसबूत के अ य धक उ च मानक का नवहन करने क  उ मीद 

नह ं क  जा सकती है। पैरा 27 और 28 म न न ल खत नधा रत कया गया था: 
(रंग पा मामला [रंग पा बनाम ी मोहन, (2010) 11 एससीसी 441: (2010) 4 
एससीसी ( स वल) 477: (2011) 1 एससीसी ( ) 184], एससीसी प.ृ 453-54) 

“27. अ ध नयम क  धारा 139 एक रवस ओनस लॉज का उदाहरण है 
िजस ेपर ा य लखत  क  व वसनीयता म सुधार के वधायी उ दे य को 
आगे बढ़ान ेके लए शा मल कया गया है। जब क अ ध नयम क  धारा 138 
चके के अनादर के संबंध म एक मजबूत आपरा धक उपाय न द ट करती है, 
धारा 139 के तहत खडंनीय अनुमान मुकदमेबाजी के दौरान अनु चत देर  को 
रोकने के लए एक उपकरण है। हालां क, यह याद रखना चा हए क धारा 
138 वारा दंडनीय अपराध को एक व नयामक अपराध के प म बहेतर 
ढंग से व णत कया जा सकता है य क चके का बाउंस होना काफ  हद तक 
एक स वल गलत क  कृ त का है िजसका भाव आमतौर पर वा णि यक 
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लेनदेन म शा मल नजी प  तक ह  सी मत होता है। ऐस ेप र य म, 
आनुपा तकता के पर ण को रवस ओनस लॉज के नमाण और या या 
का मागदशन करना चा हए और तवाद -अ भयु त स ेसबूत के अनु चत 
प स ेउ च मानक का नवहन करने क  उ मीद नह ं क  जा सकती है। 

28. स मोहक औ च य के अभाव म, रवस ओनस लॉज आमतौर पर एक 
सा य भार लगाते ह, न क एक ेरक भार। इस े यान म रखते हुए, यह 
एक था पत ि थ त है क जब कसी अ भयु त को धारा 139 के तहत 
अनुमान का खडंन करना होता है, तो ऐसा करन ेके लए सबूत का मानक 
"संभावनाओं क  अ धकता" है। इस लए, य द अ भयु त एक संभा वत बचाव 

तुत करने म स म है जो कानूनी प से लागू करने यो य ऋण या देयता 
के अि त व के बारे म संदेह पैदा करता है, तो अ भयोजन प  वफल हो 
सकता है। जैसा क उ धरण  म प ट कया गया है, अ भयु त इस तरह 
के बचाव को बढ़ाने के लए शकायतकता वारा तुत साम ी पर भरोसा 
कर सकता है और यह क पना क  जा सकती है क कुछ मामल  म अ भयु त 
को अपने वयं के सा य तुत करने क  आव यकता नह ं हो सकती है। 

पैरा-25:- हमन ेउपरो त मामल  म धारा 118(ए) और 139 पर इस यायालय 
वारा नधा रत अनुपात को यान म रखते हुए, अब हम इस यायालय वारा 

उि ल खत स धांत  को न न ल खत तर के स ेसं ेप म तुत करते ह: 

पैरा-25.5:- अ भयु त के लए अपने बचाव के लए गवाह के कठघरे म आना 
ज़ र  नह ं है। पैरा-28:- मामले का एक और पहलू है िजस पर भी यान देने क  
ज़ रत है। शकायतकता वारा दायर क  गई शकायत म और मु य पर ा म 
शकायतकता ने यह नह  ंबताया है क अ भयु त को 6 लाख पए का लोन कस 
तार ख को दया गया था। िजरह के दौरान उसन ेनवंबर 2011 क  तार ख बताई 
थी। धारा 118 (बी) के तहत, तार ख के हसाब स ेयह अनुमान लगाया जाएगा क 
हर पर ा य लखत उसी तार ख को बनाया या नकाला गया था। बेशक, चके पर 
27-2-2012 क  तार ख है, शकायतकता ने यह भी नह ं बताया क नवंबर 2011 
म उस े27-2-2012 क  तार ख वाला पो ट-डटेेड चके दया गया था। 27-2-2012 
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को चके देना, जो 1-3-2012 को जमा कया गया था, शकायतकता के मामले के 
अनु प नह ं है जब हम शकायतकता वारा तुत शकायत को पढ़ते ह वशषे 
प स े शकायत के पैरा 1 को, जो नीच े दए अनुसार उ धतृ है:  

“1. अ भयु त शकायतकता का बहुत अ छा म  है। अ भयु त ने 
शकायतकता स े 6,00,000 पये (छह लाख पये) क  त काल और 
पा रवा रक आव यकताओं को पूरा करन ेके लए ऋण मांगा और लंबे समय 
स ेचल  आ रह  म ता और अ भयु त वारा सामना क  जा रह  क ठनाइय  
को जानन ेके कारण शकायतकता ने अ भयु त क  व ीय क ठनाइय  को 
पूरा करने के लए ऋण देने पर सहम त य त क  और तदनुसार 
शकायतकता ने 27-2-2012 को शकायतकता के प  म 6,00,000 पये 
(छह लाख पये) का ऋण यह कहते हुए दया क इसे तुत करने पर इसे 
स मा नत कया जाएगा। ले कन शकायतकता को आ चय हुआ जब उसन े
चके को बक के मा यम स ेवसूल  के लए तुत कया तो बक ने 1-3-
2012 को "धन अपया त" लखकर चके वापस कर दया।" 

पैरा-29:- इस कार, शकायतकता वारा शकायत म और उसके मु य पर ण 
म एक तरफ़ से ऋण दए जान ेक  त थ के बारे म जो कहा गया था और दसूर  
तरफ़ स ेिजरह म जो कहा गया था, उसम वरोधाभास है, िजस ेसंतोषजनक ढंग 
स े प ट नह ं कया गया है। उ च यायालय इस त य स ेअनु चत प स े भा वत 
था क अ भयु त न ेचके के न पादन या कानूनी दा य व स ेइनकार करने वाले 
नो टस का जवाब नह ं दया। नचल  अदालत के सम  भी अपीलकता-अ भयु त 
ने चके पर अपने ह ता र स ेइनकार नह ं कया है।” 

39. माननीय सव च यायालय ने 2023 एससीसी ऑनलाइन एससी 48 के पैरा सं या 26, 
27, 28, 29, 30, 39 और 41 म रपोट कए गए राजाराम  ू एल.आर. बनाम 
म थाचलम (अब मतृ) ू एल.आर. के मामले म न नानुसार माना है:-  

"पैरा 26:- इस यायालय ने बास लगं पा बनाम मु दबस पा (सु ा) के मामले म 
एनआई अ ध नयम क  धारा 118(ए) और 139 के स धांत  का सारांश दया है। 
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इसे पुन: तुत करना ासं गक होगा। पैरा 27:- इस कार यह देखा जा सकता 
है क इस यायालय ने माना है क एक बार चेक के न पादन को वीकार कर 
लया गया तो एन.आई अ ध नयम क  धारा 139 यह अनुमान लगाती है क चेक 
कसी ऋण या अ य देयता के नवहन के लए था। हालां क यह माना गया है क 
धारा 139 के तहत अनमुान एक खडंनीय अनुमान है और संभा वत बचाव को 

तुत करने का दा य व अ भयु त पर है। अनुमान को अ वीकार करने के लए 
सबूत का मानक संभावनाओं क  अ धकता है। यह भी माना गया है क अनुमान 
को अ वीकार करने के लए, अ भयु त के लए उसके वारा तुत सा य पर 
भरोसा करना खलुा है या अ भयु त संभा वत बचाव को तुत करने के लए 
शकायतकता वारा ततु साम ी पर भी भरोसा कर सकता है। यह माना गया 
है क संभावनाओं क  अ धकता का अनुमान न केवल प  वारा रकॉड पर लाई 
गई साम य  स े नकाला जा सकता है, बि क उन प रि थ तय  के संदभ म भी 
नकाला जा सकता है िजन पर वे भरोसा करते ह।  

पैरा 28:- उ त मामले म, अथात बास लगं पा बनाम मु दबस पा (सु ा), व वान 
ायल कोट ने रकॉड पर मौजूद सा य और साम ी पर वचार करने के बाद माना 
क अ भयु त ने शकायतकता क  व ीय मता के बारे म संभा वत बचाव तुत 
कया था। इस लए, अ भयु त को बर  कर दया गया। इसस े य थत होकर, 
शकायतकता ने उ च यायालय म अपील दायर क । उ च यायालय ने इसे पलट 
दया और आरोपी को दोषी ठहराया। इस यायालय ने पाया क जब तक उ च 
यायालय कसी न कष पर नह ं पहंुचता, यह पाते हुए क शकायतकता क  
व ीय मता के बारे म व वान ायल कोट का न कष वकृत था, उ च यायालय 
को उसम ह त ेप करने क  अनुम त नह ं थी। पैरा 29:- वतमान मामले म, आरोपी 
अपीलकता ने ी सरसा , आयकर अ धकार , वाड मांक 18, सकल (II)(5) से 
जांच क  थी, िज ह ने व ीय वष 1995-1996, 1996-1997, 1997- 1998 और 
1998-1999 के लए शकायतकता के आयकर रटन क  मा णत तया ंपेश क  
थीं। आयकर रटन क  मा णत तय  स ेयह था पत हुआ क शकायतकता ने 
यह घो षत नह ं कया था क उसन ेआरोपी को 3 लाख पये उधार दए थे। इसन े
आगे था पत कया क कृ ष आय भी आयकर रटन म घो षत नह ं क  गई थी।  
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पैरा 30:- व वान ायल कोट ने आगे पाया क आयकर रटन म जो आय दखाई 
गई थी, िजस े व धवत द शत कया गया था, उसस े यह प ट था क 
शकायतकता(ओ)ं के पास क थत प स ेपैस ेउधार देन ेक  व ीय मता नह  ं
थी। पैरा 39:- वतमान मामले म, हमारा वचार है क अपीलकता वारा उठाया 
गया बचाव "संभावना क  बलता" के मानक को पूरा करता है।  

पैरा 41:- मामले के उस ि टकोण स,े हमारा यह भी वचार है क अपीलकता को 
बर  करने के आदेश को पलटने म उ च यायालय का कोई औ च य नह ं था। 

40. राजाराम पु  ीरामुल ुनायडू (अब मतृ) एल.आर.एस. के मा यम स ेबनाम मा थाचलम 
(अब मतृ) एल.आर.एस. के मा यम स ेमामले म, 2023 लाइव लॉ (एससी) 46 के 
पैरा-20 म इस कार माना गया है:-  

"पैरा-20:- इन सभी सबतू  का व लेषण करने के बाद, व वान ायल कोट ने 
पाया क शकायतकता के आयकर रटन स ेयह पता नह ं चला क उसन ेआरोपी 
को रा श उधार द  थी, और घो षत आय 3 लाख पये का ऋण देने के लए पया त 
नह ं थी। इस लए, शकायतकता का यह मामला क उसन ेअपनी कृ ष आय स े
आरोपी को ऋण दया था, यायालय वारा अ व वसनीय पाया गया। व वान ायल 
कोट ने पाया क यह अ य धक सं द ध था क या शकायतकता ने अ भयु त 
को 3 लाख पये क  रा श उधार द  थी। व वान ायल कोट ने यह भी पाया क 
शकायतकता 25 अ टूबर 1998 को अ भयु त वारा न पा दत कए गए क थत 
वचन प  को पेश करन ेम वफल रहा था। बचाव प  के गवाह  और उपि थत 
प रि थ तय  को यान म रखन ेके बाद, व वान ायल कोट ने पाया क बचाव 
एक संभा वत बचाव था और इस तरह, अ भयु त संदेह का लाभ पाने का हकदार 
था। अनुमान का खडंन करने के लए सबूत का मानक संभावनाओं क  अ धकता 
है। इस स धांत को लाग ूकरते हुए, व वान ायल कोट ने पाया था क अ भयु त 
ने बचाव प  के गवाह  के सा य और उपि थत प रि थ तय  के आधार पर 
अनुमान का खडंन कया था।"  
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41. यह माननीय सव च यायालय और झारखडं उ च यायालय वारा व भ न अवसर  
पर माना गया है क कसी भी गवाह क  अनुपि थ त म अ भयु त या चकाकता को 
कोई व श ट त थ या तार ख दए बना मै ीपूण ऋण का भुगतान सं द ध लेनदेन को 
ज म देता है। 

42. इस यायालय क  खडंपीठ ने सोमनाथ व वास, पु  आरएस व वास बनाम झारखडं 
रा य के मामले म 2018 (3) जेसीआर 185, पैरा ाफ सं या 6 म न नानुसार माना 
है:-  

"पैरा 6:- हमन ेया चकाकता के व वान वक ल क  दल ल  पर वचार कया है और 
अपील य अदालत वारा बर  कए जान ेके आ े पत फैसले के साथ-साथ व वान 
ायल कोट के फैसले का भी अवलोकन कया है। व वान अपील य अदालत इस 

त य स े नद शत हुई है क बक वारा कए गए समथन स े प ट प से संकेत 
मलता है क चके वैध नह ं था। चके वैध य  नह ं था या वैध य  नह  ंथा, यह 
शकायतकता को अपने सा य और/या बकर क  जांच के मा यम स े दखाना था, 
जो वह करने म वफल रहा। शकायतकता प ट प स ेमै ीपूण ऋण क  तार ख 
और समय या आरोपी को दए गए ऐसे मै ीपूण ऋण के कसी द तावेजी सबूत 
को बताने म भी वफल रहा। 

43. सव च यायालय ने यह भी माना है क केवल अ भयु त वारा ह ता र करके खाल  
चके जार  करना चेक धारक अथात ् शकायतकता के प  म नह ं जाएगा। 

44. माननीय सव च यायालय वारा नधा रत कानून और ऊपर क  गई चचा के म देनजर, 
यह प ट है क वप ी प  सं या 2 ने एनआई अ ध नयम क  धारा 139 के काश 
म अनुमान का खडंन कया था। 

45. इस लए, यह यायालय पाता है क व वान अपील य यायालय वारा इस न कष पर 
पहंुचते समय कोई अवैधता नह ं क  गई है क या चकाकता के पास वपर त प  सं या 
2 को ऋण रा श का भुगतान करने क  कोई व ीय मता नह ं थी और इस कार, यह 
आपरा धक पुनर ण यो यता स ेर हत है और व वान अ त र त स  यायाधीश- II, 
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जमशदेपुर वारा आपरा धक अपील सं या 178/2019 म पा रत दनांक 26.03.2021 
के नणय को बरकरार रखा जाता है। 

46. इस कार, यह आपरा धक पुनर ण सं या 482/2021 को खा रज कया जाता है। 

 

(सजंय साद, जे.) 

कमलेश/एएफआर 

 

अनुवादक: एडवोकेट मध ुकुमार   


